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Resumen

En este estudio se analiza, diagnostica y compara el nivel de uso de la competencia
argumentativa en la escritura académica en lengua materna (L1) y en segunda lengua
(L2) de estudiantes universitarios de la Universidad Autonoma de Baja California
(UABC), campus Tijuana. Los estudios de De Zubiria Samper (2006), Gaytan (2010) y
Errazuriz (2014) sugieren que la situacion de elementos como la comprensién lectora y
el uso de la capacidad argumentativa en estudiantes de nivel universitario requiere de
una mejor formacion en el contexto educativo actual, por ende, esta investigacion
concede una importancia medular al analisis, diagnéstico y evaluacion del nivel de uso
de la competencia argumentativa en los ensayos académicos escritos por estudiantes de
Docencia de Idiomas en la UABC, campus Tijuana. Para ello se elabora una rabrica de
evaluacion del ensayo argumentativo que permite medir el nivel de competencia
argumentativa en la escritura de textos académicos en la L1 y en la L2 (espafiol e inglés)
de los estudiantes antes mencionados. A partir de esta evaluacidn de presuntos ensayos
argumentativos se realiza un analisis y un diagndstico del nivel de uso de la competencia
argumentativa en la escritura académica de los estudiantes de la UABC y de la
Universidad Estatal de San Diego (SDSU) asi como un analisis comparativo del
desempefio de la escritura argumentativa académica en espafiol e inglés de los
estudiantes de UABC con los estudiantes de SDSU.



Abstract

This study analyzes, diagnoses and compares the use and usage of the argumentative
competence in the mother language (L1) and in the second language (L2) of
undergraduate students at Universidad Auténoma de Baja California (UABC) in
Tijuana. De Zubiria Samper (2006), Gaytan (2010) and Errazuriz (2014) argue that
undergraduate students show a lack of reading comprehension and argumentative skills.
Therefore, this study considers a key the analysis and diagnostic of the use of the
argumentative competence in academic essays from the part of undergraduate students
of the Language Teaching program at UABC Tijuana campus. In order to conduct this
study, an eclectic rubric was designed to assess the argumentative competence in L1 and
L2 (Spanish and English). The findings of this research were analyzed and diagnosed in
order to measure the level of the argumentative competence use among UABC students.
As a closure, this study presents a comparative analysis of the argumentative competence
between the UABC undergraduate students and the SDSU undergraduate students.



